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NOVA KNIHA
Kli¢ ke kvétené Ceské republiky

Zdenék Kaplan, Jifi Danihelka, Jindfich Chrtek jun., Jan Kirschner, Karel Kubat, Milan Stech
& Jan Stépanek [eds]: Kli¢ ke kvétené Ceské republiky. Ed. 2. Academia, Praha, 2019. 1 168 pp.,
ISBN 978-80-200-2660-6 (pevna vazba).

Z potfeby nahromadénych zmén a novych
poznatkt v ndrodni kvétené byl v piili roku
2019, po 17 letech, vydan nakladatelstvim
Academia jiz roky oc¢ekdvany novy KIli¢ ke
kvétené Ceské republiky. Na jeho druhém,
roz$ifeném vydani se podilelo 51 pre-
vazné domadcich specialistli, mezi nimi téz
¢lenové nasi Moravskoslezské pobocky
CBS, a to pod taktovkou hlavniho editora
— Zdenka Kaplana. Jelikoz je kniha aktuali- ke kvétené e RUHE
zovanym a zcela prepracovanym vyddnim

Klice predchoziho, $tastny majitel, autofi
jisté prominou, se neubrani porovnani,
jakychze to zmén tento novy Kli¢ doznal.

Vazba vazana v tvrdych zelenych des-
kach je shora opatfena fotografiemi rostlin
druhti domadcich, jez davajiiletmym pohle-
dim tudit o tematice obsahu, na strané
zadni je pak opét vybavena praktickym
dvaceticentimetrovym méfitkem. Kniha
je prodavana chranéna mékkym prihled-
nym plastovym prebalem, pfipominajicim
nékdejsi obaly Skolnich seSiti, le¢ ktery neni a ani jej nelze rozumné ke knize uchytit.
Ve vazbé, nové se dvéma uzite¢nymi stuhovymi zdlozkami, je svazdno 1 168 stran, tedy
0 241 vice nez ¢ita Kli¢ predchozi (Kubdt et al. 2002). Ten byl také o ca 1 cm ve vSech
svych rozmérech mens$im, s pismem o pozndani drobnéj$im. Paklize je rozdil v kvalité
uzitého papiru, neni okem ani na omak znatelny. Obdobné zachovana je i struktura
textd véetné dichotomie teze — antiteze, coz je pro domaciho ctenare s vyhodou, neb se
snadno a rychle v knize zorientuje.

Obé¢ predsadky shodné shrnuji uzité zkratky a znacky, impressum nabizi doporu-
¢enou citaci. Ndsleduje obsah, jenz naznacuje prvni zasadni zmény, zde tedy zmény
systematického fazeni taxonomickych skupin. Pfedmluva pak podava sdéleni toho, co
ve vydani nového Klice predchazelo a vlastné i podnitilo. Uvod vysvétluje kterak Kli¢
Cist, jak jej pouzivat, vypocitava mnozstvi (Celedi, rodt) druhi a poddruh, kterych je
zde na 3 713, tedy o 413 vice, nezli v edici pfedchozi, a vyjmenovava dalsi urcovaci pfi-

Ceské republiky ...
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MORFOLOGICKO-TERMINOLOGICKY SLOVNICEK
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Klinovité zaokrouhlend utaté srdcita strelovita hrélovita
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celokrajny chobumaty pllovny dvakra\pwlowty zubaty
okraj epele (15-22)

¢esule, receptakulum — poharkovita bazalni ¢ast kvétu, vznikla vychlipenim kvétniho
ltzka n. srGstem kvétniho liizka s bazalnimi ¢astmi kvétnich obalii a bazalnimi
Castmi nitek ty¢inek + uzavirajici pestik(y) ($vestka — Prunus, rize — Rosa), nékdy
obalujici pestiky, a za plodu s nimi zcela srostla (hrusei — Pyrus); srov. - hypan-
thium a - malvice

-Cetny kvét — kvét s urcitym poctem ¢lenti (zpravidla listka kvétniho obalu, u cyklickych
kvéta casto i ty¢inek) v jednom kruhu, které mohou byt volné nebo vzajemné srostlé;
nejcastéjsi jsou kvéty trojéetné (liliovité — Liliaceae) a péticetné (rozec — Cerastium,
prvosenka — Primula), vzacnéjsi jsou Ctyicetné (brukvovité — Brassicaceae) aj.

-Cetny list — list dlanité slozeny ze tii (trojéetny: jetel — Trifolium) az mnoha (mnoho-
Cetny: vI¢i bob — Lupinus) listkt (obr. 47/5-7)

¢ihovity — trojrozmeérny utvar tvaru obraceného kuzele, nejsirsi asi v horni 1/4 (to-
bolky maku ¢asného — Papaver confine)

¢iska, cupula — dievnatéjici ltzko kvétenstvi stromii z ¢eledi bukovitych (Fagaceae),
které zcela nebo z¢asti obaluje 3—1kvété @ kvétenstvi a pozdéji nazky

¢lanek — internodium

¢lenény — — jednoduchy list (listen) s — ¢epeli ¢lenénou hloubgji nez do 1/4 v Gkrojky
(listy kakostti — Geranium; — listeny obalu mrkve — Daucus); téz dlanito-, pefeno-
(obr. 20/1-10)

¢lunek — ¢lunkovité srostlé nebo slepené (nékdy i volné) dva dolni korunni listky kvéti
celedi bobovitych (Fabaceae), uzavirajici — tycinky a — pestik

Druhé, aktualizované a zcela pirepracované vydani
Klice ke kvétené Ceské republiky z roku 2002

ACADEMIA
Praha 2019

19

rucky a internetové atlasy. Pfepracovanému morfologicko-terminologickému slovnicku
s obohacenymi perokresbami predchazi opét zkratky a znacky tentokrat kompletnich
narodnich kategorii ohrozeni (Grulich 2012) a ptivodu, resp. u druhii adventivnich
doby zavleceni a charakteru chovani u nas (Pysek et al. 2012). Tyto jsou v opodstat-
nénych pripadech aktualizovany navrhnutim kategorie jiné. Vynechana byla omezené
pouzitelna fytogeograficka charakteristika kvéteny CR.

Pozastavme se nyni nad prehledem prijatého sytému vyssich taxond, jezto byl pro
autory jisté velikym ofiskem. Molekularni systematika pfinasi v poslednich desetiletich
ohromujici mnozstvi ¢asto jen kusych poznatki o fylogenezi organismu, které oviem
nelze bezvyhradné prijimat. Nejen pro rtzné uhly pohledi a odli$né nazory jednotli-
vych §kol a badateld, ale pfedné pro zachovani praktické uzitnosti jakéhokoliv takového
klice k realné morfologické determinaci obsazenych taxont. Tedy pro to, aby splnoval
podstatu a smysl urcovaci pomicky. Nakolik se s timto nesnadnym problémem autofi
popasovali - je spiSe na subjektivité kazdého ¢tenare. Nez si vSak nékteré zmény vyjme-
nujeme, je potieba zminit, ze od vydani tzv. ,Kubatova® Klice (jak se pojmenovani
obecné vzilo) vysly dalsi dva svazky (7. a 8.) souborného dila Kvétena CR (Slavik &
Stépankové 2004, Stépankova et al. 2010), a Ze k vyrodi sta let CBS byl vydén Seznam
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THELYPTERIDACEAE

[A. t. nothosubsp. staufferi Lovis et Reichst.], A. trichomanes subsp. quadrivalens % A. t. subsp.
trichomanes [A. t. nothosubsp. lusaticum (D. E. Mey.) Lawalrée]

17. Thelypteridaceae Pic. Serm. — kapradinikovité*

1a Oddenek kratky; listy v riizici, cepel k bazi ndpadné zGzena, nejdolejsi listky 1-2cm
..................... 3. Oreopteris
b Oddenek plazivy; listy jednotlivé, netve zici, Cepel neni k bazi napadné zuzena,
nejdolejsi listky del§ineZ2em ..o 2

2a Nejdolejsi listky Sikmo nazpét odstalé, vyrazné delsi nez nasleduijici, listky stf. a dol.
Casti Cepele na bazi nezuzené, k vietenu celou $ifkou prisedlé a po ném k dalsimu

listku kiidlaté sbihavé ....... ... 1. Phegopteris
b Nejdolejsi listky rovnovazné odstalé, kratsi n. stejné dlouhé jako nasledujici; listky
sti. a dol. ¢asti cepele ztzenou bazi prisedlé az kratce Fapickaté, nesbihavé ... ....
............................................................. 2. Thelypteris

1. Phegopteris (C. Presl) Fée — bukovinec

Listy jednotlivé na plazivém oddenku, ¢epel v obrysu trojihelnikovita, jednoduse
zpefena, zvlasté na vietenu listu a listkdi chlupata, vétsinou kratsi nez fapik, nejdo-
lejsi listky nazpét odstalé, listky neztizenou bazi k vietenu prisedlé a k nasledujicimu
listku kiidlaté sbihavé (0,1-0,5; Gf; VII-IX; 2n = 90). Vlhké lesni svahy, stinné
skalky a suté (Po—H); roztr. az dosti hojné [Ph. polypodioides Fée] ..............

................................ Ph. connectilis (Michx.) Watt, b. osladicovity

2. Thelypteris Schmidel — kapradinik

Listy jednotlivé na plazivém oddenku, ¢epel + zdéli fapiku n. o malo kratsi, v dospé-
losti olysala, témér bez zlazek, vytrusnicové kupky v fadé mezi okrajem listového
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3 Gentianella 4 G. campestris 5 G. lutescens 6 G. germanica

vnitini strana C

i

8 G. obtusifolia

7 G. praecox 9 C. amarella

1 Gentianella 2 G. praecox
lutescens  subsp. bohemica
subsp.
lutescens

10 Gentianopsis ciliata 11 Gentiana verna

2n=36). Lada, pastviny, suché i stiidavé vlhké kratkostébelné louky ..........
....................................... G. amarella (L.) Borner, h. nahorkly
0la Doba kvétu (V=)VI(=VII); internodia 2—4(=5), lodyzni listy kratsi nez inter-

nodia, druhé internodium od baze obvykle napadné delsi nez ostatni; rostliny

téméf nevétvené n. vétvené jen v hor. 1/3. — Kvétenstvi chudé (0,15-0,3; V—
VII). Kratkostébelné slatinné louky (N—Pa); zvlasté sti. Polabi, diive velmi

VZ., dnes nezvestny (AL) ......vuieiiiiiiii e
............... G. a. subsp. lingulata (C. Agardh) Holub, h. n. jazykovity

01b Doba kvétu (VII-)VIII-IX(-X); internodii obvykle vice nez 4-5 (az 12),
druhé ¢i treti internodium od baze neni napadné delsi nez ostatni; rostliny

od 1/2, vz. od dol. 1/3 kratce vétvené. — Kvétenstvi bohaté, husté hroznovité

penci (opusténé vapencové lomy), ziidka i na kyselych podkladech (N-Po);
dtive v C roztr., naj. a stt. M vz., ojedinéle Jeseniky, dnes mizejici (C1) .....
..................................... G. a. subsp. amarella, h. n. pravy

V Krusnych horach se kromé typickych vyskytuji rostliny G. amarella subsp. amarella
s piiznaky hybridizace s jinym, dnes jiz vymizelym druhem hofecku (Castéjsi 4¢etné kvéty,
nékdy nestejné K cipy apod.).

1 Thelypteris palustris 2 Oreopteris limbosperma

* Zpracovali K. Kubat a L. Ekrt
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cévnatych rostlin kvéteny Ceské republiky (Danihelka et al. 2012), kde se jiz projevilo
mnoho novinek v pojeti jak klasifikace, tak i samotné nomenklatury. Nema tudiz val-
ného smyslu upozornovat na zmény jimi prekonané. Bdély florista nemuze byt jen tak
nécim zaskocen.

Zakladni ¢lenéni oddélenti (v zavorkach pocet celedi) ¢ita: plavuné (4), preslicky (1),
kapradiny (19), jinany (1), jehli¢nany (4) a krytosemenné (164), u nichzZ neni az takovou
evoluc¢ni novinkou, Ze mezi nékdejsi dvoudélozné, nyni bazalni skupiny krytosemen-
nych — Magnoliopsida (4) a tfidu ,pravych® dvoudéloznych - Rosopsida (127), byla
viazena tfida Liliopsida (33). Mnoho celedi se z rtiznych divoda rozpada nebo slucuje,
objevuje zcela nové, nesou nova jména, pripadné se k nim systém vraci: Callitrichaceae,
Heliotropiaceae, Huperziaceae, Lemnaceae, Phrymaceae, Polycnemaceae, Pteridaceae,
Pyrolaceae, Sambucaceae, Sinopteridaceae, Thesiaceae, Tiliaceae, Viburnaceae, Visca-
ceae, Zannichelliaceae aj. Nasleduje kli¢ k urceni celedi, jenz také doznal vyraznych, a to
veskrze pozitivnich zmén. Jsou v ném, mj., upozadény fylogenetické vazby ve prospéch
snazsi uchopitelnosti, procez se v osmi vymezenych skupinach nékteré celedi opakuji.
V knize pfibylo vice nez 500 novych perokreseb (Anonymus 2019), které jsou zjedno-
dusené ¢islovany stranami a popisky jsou pfifazeny pfimo k nim.
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Kompromisni a vskutku raciondlni feSeni je pfi objemnosti knihy zaujmuto
u neobycejné komplikovanych a obsahlych rodt Rubus a Taraxacum. U téch jsou nomi-
natni sekce (spolu s Rubus sect. Corylifolii) bez klic¢e k jednotlivym mikrospeciim. Sekce
Rubus (120 mikrospecii) a Corylifolii (3 mikrospecie) jsou ¢lenény do charakterizova-
nych subsekci a sérii s vycty jednotlivych taxont, sekce Taraxacum (150 mikrospecii)
je pak v abecednim vyctu opatfena jednotlivymi kategoriemi ohrozeni a ptivodu, které
zel u Rubus schazeji.

Pojdme se nyni, s diirazem na uzemi Moravy a Slezska, zaméfit na nékteré zajima-
vosti z knihy plynouci. Lastrea jiz neni Thelypteris nybrz Oreopteris; Helictochloa (dfive
Avenula) je zaclenéna v rodé Helictotrichon; Oreojuncus trifidus byl vyfazen z rodu
Juncus; Batrachium je v¢lenéno mezi Ranunculus; zpét pod Arabis spadaji Fourraea,
Pseudoturritis a Turritis a Cota je opét Anthemis.

Mnoha zmén doznala populdrni celed Orchidaceae, kde byl mezi kriticky ohro-
zené navrhnut nové se u nas zahadné vyskytnuvsi Ophrys sphegodes; tradi¢né pojaty
rod Orchis se pro polyfyleticnost rozpadl na Anacamptis (coriophora, morio a palust-
ris), Neotinea (tridentata a ustulata) a Orchis (zbyvajici) a vyrazné odli$né byla pojata
i neddvno v Kvétené CR zpracovana Dactylorhiza, kde napt. ptibyla D. lapponica, nebo
byla na druhové urovni akceptovana D. carpatica.

Kli¢ k rodu Gagea nyni obsahuje i ¢ast k ur¢ovani sterilnich porostti, zcela nové
byly sestaveny napt. klice k rodim Callitriche nebo Sorbus, avdak zadnych podstat-
nych zmén se nedockaly rody Amaranthus, Oenothera nebo téz Ornithogalum, kde
jsou zmény ocekavatelné; hlubsimu poznani odolava apomikticky komplex Ranunculus
auricomus agg., jimZ se u nas zatim nikdo bliZe nezaobird; dozvidame se, Ze autoch-
tonni populace Larix decidua na severni Moravé jiz zanikla, av§ak nic o péstovaném
(a zplanujicim?) Taxus xmedia; diky precizni ilustraci listd rodu Spiraea si clenové
nasi pobocky jiz nebudou plést S. salicifolia se S. xpseudosalicifolia nebo S. xbillardii;
obdobné se perokreseb dockala vétSina nasich kontryheld, ale také pary castéji zame-
novanych: Agrimonia eupatoria je srovnana s A. procera, Allium oleraceum s A. vineale,
Sonchus asper se S. oleraceus,Viola arvensis pak s V. tricolor. Podle nékterych kreseb,
kupt. u Scrophularia umbrosa na str. 855, bude ale nesnadné oba porovnavané pod-
druhy od sebe rozeznat.

U dil¢ich texth je misty znat jejich rtizné autorstvi, a tedy i hloubka pojeti a odlisna
doba, v niz byly dokoncovany. Zvlasté tu je potieba vzit na ztetel u sdéleni, ktera podléhaji
rychlému vyvoji v ¢ase. Proto u nékterych domacich druhd nemohou schazet infor-
mace, ze se staly nezvéstnymi ¢i vyhynuly: Androsace maxima, Cuscuta approximata,
Dryopteris remota, Onosma arenaria, nebo se jejich vymizeni zjistilo s mnohaletym
zpozdénim — Polystichum setiferums; jiné nezvéstné se naopak podaftilo potvrdit: Hiera-
cium grabowskianum, Leontodon saxatilis, Montia arvensis, Papaver maculosum s. str.,
Pilosella flagellariformis, P. melinomelas, P. polymastix, Sagina apetala; velmi mnoho
daldich druht je zminéno nove, kupt.: Althaea taurinensis, Cardamine occulta, Carex
depressa, Centaurea stoebe subsp. australis, Cephalaria transsylvanica, Gypsophila per-
foliata, Linaria odora a L. pelisseriana, Myriophyllum heterophyllum, Persicaria capitata,
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Picris hieracioides subsp. umbellata, Salvia hispanica, Spergularia kurkae, Suaeda salsa,
Tordylium apulum; vyjmenovano je také veliké mnozstvi kdysi prechodné zavléka-
nych trav; rozeznan byl u nds i (domnély) sasky endemit Calamagrostis rivalis (zatim
bez navrhu kategorie ohrozeni); dalsi se do knihy dostat jiz nestihly: Euphorbia peplis,
E. serpens, Heracleum sosnowskyi, Hieracium plumbeum, Inula racemosa, Mimulus rin-
gens aj., nebo jen nebylo zvefejnéno, ze u nas stale prezivaji — Epilobium lanceolatum.

V novém KIlici prestalo byt nyni akceptovano nemalo taxond na nizsich urovnich,
ale i takové, které byly uznavany za druhy: Euphrasia curta, E. slovaca a E. tatarica,
Melampyrum herbichii, Utricularia stygia, ptipadné je od jejich rozliovani u nds spise
zrazovano: Quercus sp. div.; naopak na druhovou droven ,,povysily“: nékdejsi kiize-
nec Avena vilis, ,javornicka“ Centaurea mollis, Euphrasia coerulea, endemiti Knautia
pseudolongifolia a K. serpentinicola; jiné zménily sva jména: Euprasia frigida > tatrae,
Filago vulgaris > germanica; Jovibarba globifera subsp. hirta > subsp. glabrescens; Phyto-
lacca esculenta > acinosa, Sagina subulata > alexandrae; Crocus albiflorus byl ztotoznén
s C. vernus; mnoho druht je nové ¢lenéno na poddruhy nebo variety: Cerastium bra-
chypetalum, Spergularia echinosperma, Symphytum tuberosum, Veronica peregrina;
anebo byly deklasovany Arenaria martrinii > A. serpyllifolia var. patula, Betula pubes-
cens subsp. carpatica, B. pendula var. oycoviensis.

Projevuji se izmény v poznani ptivodu a chovani druhti: Agrostis gigantea byl ptiznan
statut autochtonniho prvku, Solanum decipiens bylo vyhodnoceno jakozto naturalizo-
vany archeofyt, zdomdacnéla také Elodea nuttallii, invazni povahy §ifeni nabyl Erechtites
hieraciifolius. Vyvraceny jsou zazité omyly: namisto Deutzia scabra se u nas sazi D. cre-
nata, jiné tradované nepresnosti ¢i omyly na popreni je§té cekaji, jako je prezence
Adenostyles alliariae v Beskydech, pfipadné pretrvavajici zminka o vyskytu Sesleria
uliginosa na Opavsku. Schazeji znaky k rozliSeni Rumex patientia od nyni s oblibou
v kulturach zavadéného hybrida Rumex OK 2 ,,Uteusa” (R. patientia x R. tianschanicus);
u Acer ginnala je zamléen vzity cesky nazev javor amursky; Dicentra formosa nejenze
se pésti, nybrz z kultur také vybiha; autorim uniklo $iteni Geranium rotundifolium po
severni Moravé, nebo také ¢asty vyskyt Physalis peruviana na ficnich naplavech; naopak
u nékterych informaci musi regionalni florista prosté jen zbystfit, tou je tfeba zminka
o vyskytu Thymus pannonicus u Kravar.

Zavérecnym rejstiikiim v ceské a védecké mutaci (véetné frekventovanéjsich syno-
nym) predchazi celed Asteraceae uzaviena rodem Pilosella, ¢imz se drobné pochybeni
— ¢islovani chlupdcki stranami s ¢isly o sto niz§imi - stavd zanedbatelnym. Nutno viak
vyzdvihnout vyiceny zdjem autorti pobidkou ke zpétné vazbé v pripadech odhalenych
nedostatkd, které zfejmé nebude az tak snadné nalézat.

Kniha je pfirozené urcena nejen ¢tenafstvu se zajmy o botaniku, a to z jak z fad pro-
fesionald, tak i laik(i. Dobfe poslouzi i ochranaram, pfirodomilctim ¢i ucitelim a jejich
studentiim, ktefi nejsou netecni k tomu, co vSe kolem nds vyrista, co nas obklopuje.
Celkové je kniha koncipovana tak, aby byla vhodnou urcovaci pomticku a prehledem
také tém, ktef1 se predné zaobiraji zeleni sazenou v intravilanech pro okrasu, potazmo té,
ktera z kultur unika a zdivocuje. A rovnéz tém, ktefi projevuji zvlastni zdjem o rostliny
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u nas péstované ke konzumaci, tedy plodiny kulturni. Je nabiledni, Ze se pro nadcha-
zejici desetileti stava tento Kli¢ stézejni narodni floristickou literaturou, nad to velmi
vysoké kvality a navic za priznivou cenu. Priru¢ni Kli¢ rozhodné neni kapesnim, jeho
objemnost je viak vyvazena obsahem, pro ktery bude stat za to jej pfi sobé nésti i jindy,
nezli vyhradné na botanickou terénni vychazku. Nezbyva nez vymyslet, jak mu budeme
fikat davérne.
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